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ZAWIADOMIENIE
O CZESCIOWYM UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Podstawa prawna:

art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz.U. z 2018 r., poz. 1986 z p6zn. zm.)

Oznaczenie sprawy: ZP/2019/2/1
Nazwa nadana zaméwieniu przez »Modernizacja infrastruktury ksztalcenia zawodowego w Zespole
Zamawiajacego: Szkét Centrum Ksztalcenia Rolniczego w Marianowie”

Cze¢s¢ 20

1. Zamawiajacy, dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 7 oraz art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia

2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2018 r., poz. 1986 z pézn. zm.) ' zawiadamia
o uniewaznieniu postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego o udzielenie
zamoOwienia publicznego. Podstawe prawna uniewaznienia ww. postgpowania stanowi art. 93 ust.1 pkt
4 ustawy, gdyz cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwotg, ktorag Zamawiajacy moze przeznaczy¢
na sfinansowanie zamoOwienia i Zamawiajacy nie moze zwiekszy¢ tej kwoty do ceny oferty
najkorzystniejszej.

Uzasadnienie

Stosownie do postanowien wynikajacych z art. 93 ust 1 pkt 4 ustawy Prawo zamoéwien publicznych,
Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamoéwienia, jezeli cena najkorzystniejszej oferty
lub oferta z najkorzystniejsza cena przewyzsza kwotg, ktéra Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢
na sfinansowanie zamoéwienia, chyba ze Zamawiajagcy moze zwigkszy¢ t¢ kwote do ceny
najkorzystniejszej oferty. Zamawiajacy stosownie do art. 86 ust. 3 ustawy Pzp przed otwarciem ofert
podal kwote, jaka zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdéwienia w wysokosci brutto
— 129300,00 zt brutto. Jest to jednoczesnie kwota, ktéra Zamawiajagcy moze przeznaczy¢
na sfinansowanie zaméwienia. W przedmiotowym postgpowaniu zlozono 1 (jedna) oferte:

Z.UH. ELKOT KRZYSZTOF KOTKOWSKI, ul. Jesionowa 31 B, 25-540 Kielce

— cena oferty 177 089,26 z1. '

! dalej: ustawa Pzp

Modernizacja infrastruktury ksztalcenia zawodowego w Zespole Szkol Centrum Ksztalcenia Rolniczego w Marianowie” (nr projektu WDN-

RPPD.08.02.01-20-0031/18)
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podlaskiego na lata 2014-2020
Os Priorytetowa VIII Infrastruktura dla uslug uzytecznosci publicznej;
Dzialanie 8.2 Uzupelnienie deficytow w zakresie infrastruktury edukacyjnej i szkoleniowej,
Poddzialanie 8.2.1 Infrastruktura przedszkolna, ksztalcenia zawodowego i ustawicznego



ZP/2019/2/1

W zwiazku z tym, Ze cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote, ktorg Zamawiajacy moze
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, zgodnie z przepisem art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp, nalezy

uniewazni¢ przedmiotowe postgpowanie. Zamawiajacy planuje ogloszenie nowego postepowania

przetargowego.

Cze$é 2, 4, 5,7, 9-13, 15, 18,19, 21,22

Stosownie do postanowien wynikajacych z art. 93 ust. 3 pkt 2 ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje
o uniewaznieniu postepowania dla czesci: 2,4,5,7, 9-13, 15, 18, 19, 21, 22 na podstawie z art. 93 ust. 1
pkt 7, w zw. z art. 146 ust 6 ustawy Pzp.

Uzasadnienie prawne:

W mysl dyspozycji art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp, Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie
zamowienia publicznego, jesli postgpowanie obarczone jest niemozliwg do usunigcia wada
uniemozliwiajaca zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.
Niemozno$¢ zawarcia umowy wynika z okolicznosci wskazanych w art. 146 ust. 6 ustawy Pzp
tj. dokonanie przez Zamawiajacego czynno$ci z naruszeniem przepisu ustawy, ktore miato lub moglo
mie¢ wplyw na wynik postgpowania. W niniejszym przypadku zamawiajacy dokonal czynnosci
z naruszeniem przepisow art. 45 ust. 1 ustawy, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik postgpowania. Zgodnie
z art. 45 ust. 1 i 4 ustawy Pzp zamawiajacy zada od wykonawcow wniesienia wadium, jezeli warto§é
zamoéwienia jest rowna lub przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust.
8 i zamawiajacy okre$la kwote wadium w wysokosci nie wickszej niz 3% wartosci zamdowienia.
Uzasadnienie faktyczne:

W przedmiotowym postepowaniu Zamawiajacy nie wprowadzit obowigzku wniesienia wadium przez
Wykonawcdéw dla czgsé wskazanych w pkt. 1. Poniewaz ustalenie, ze zamieszczone w SIWZ i ogloszeniu
zapisy sg niezgodne z zapisami art. 45 ust. 1 ustawy Pzp, nastgpito po ztozeniu przez Wykonawcéw ofert,
zmiana tresci SIWZ na obecnym etapie prowadzonego postepowania nie jest juz mozliwa, bowiem
wprowadzenie zmian w SIWZ po uplywie terminu skladania ofert stanowi razgce naruszenie ustawy Pzp.
Wspomniana wada ma wigc charakter nieusuwalny i jednoczesnie powodujacy, iz ewentualna umowa
zawarta w wyniku takiego postgpowania, wskutek wystapienia wady, begdzie mogla podlegaé
uniewaznieniu. Brak obowiazku wniesienia wadium spowodowalo naruszenie zasad uczciwej
konkurencji, a ewentualne udzielenie zamdéwienia Wykonawcy dokonane by zostalo niezgodnie
Z przepisami ustawy.

Z uwagi na powyzej wskazane okoliczno$ci, wobec ziszczenia si¢ przestanek wskazanych w art. 93 ust.

1 pkt 7 ustawy Pzp., Zamawiajacy uniewaznia przedmiotowe postgpowanie i planuje ogloszenie nowego

postepowania przetargowego.
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